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Michał Musielak

Prof. dr hab. Michał Musielak – były kierownik Ka-
tedry Nauk Społecznych i Humanistycznych oraz 
Zakładu Filozofi i Medycyny i Bioetyki Uniwersytetu 
Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w Po-
znaniu. Naukowo zajmuje się historią idei, dziejami 
medycyny i ochrony zdrowia, w tym szczególnie 
polskiej fi lozofi i medycyny i bioetyki. Rezultatem 
tych dociekań był szereg publikacji, w tym m.in. 
książki: Między fi lozofi ą medycyny a bioetyką. Spo-
łeczno-etyczne konsekwencje rozwoju biomedycyny 
(2005, red. i współautorstwo), Polska szkoła fi lozofi i 
medycyny. Przedstawiciele i wybrane teksty źródłowe 
(2010, red. wraz z J. Zamojskim i współautorstwo), 
Polské fi losofi cké myšlení a medicína (2012, red. wraz 
z J. Zamojskim, M. Petrů, L. Vladykovou i współau-
torstwo), Filozofi a medycyny w Czechach i na Słowacji 
(red. wraz z M. Petrů, J. Zamojskim i J. Kuře), a także 
trzy biografi e polskich fi lozofów medycyny: Helio-
dor Święcicki (1854–1923) (2013), Doktor Kazimierz 
Filip Wize 1873–1953. Zarys biografi i intelektualnej 
(2017, red. i współautorstwo), Profesor Adam Wrzo-
sek (1875–1965) – historyk i fi lozof medycyny (2022). 
W ostatnich kilkunastu latach innym polem docie-
kań prof. M. Musielaka były dzieje eugeniki oraz jej 
konsekwencje etyczne i społeczno-kulturowe. Bada-
nia te zaowocowały szeregiem książek i opracowań, 
jak np.: Sterylizacja ludzi ze względów eugenicznych 
w Stanach Zjednoczonych, Niemczech i w Polsce 
(1899–1945) (2008), Pfl ege im Schatten des Nationalso-
zialismus. Ausgewählte Probleme und Fälle (2011, red. 
wraz z K.B. Głodowską i współautorstwo), Medycyna 
w cieniu nazizmu (2015, red. wraz z K.B. Głodowską 
i współautorstwo), Manowce medycyny. O konsekwen-
cjach angażowania się świata lekarskiego w rozwój 
eugeniki, [w:] Uniwersytet. Otwarte przestrzenie dys-
kursów (2024, red. I. Cytlak, K. Przyszczypkowski).
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Michał Musielak
Katedra Nauk Społecznych i Humanistycznych, 
Uniwersytet Medyczny im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu

Wstęp

W 2024 roku minęła setna rocznica pierwszego Zjazdu Polskich History-
ków Medycyny w Warszawie oraz wydania pierwszego numeru czasopi-
sma „Archiwum Historii i Filozofi i Medycyny”. Z perspektywy upływu 
czasu widać, jak ważne były to wydarzenia dla dziejów polskiej etyki 
lekarskiej i fi lozofi i medycyny. Z jednej strony zamykały dotychczasowy 
okres rozwoju tzw. polskiej szkoły fi lozofi i medycyny, który reprezen-
tują tacy lekarze myśliciele jak Tytus Chałubiński (1820–1889), Henryk 
Fryderyk Hoyer (1834–1907), Władysław Biegański (1857–1917), Zygmunt 
Kramsztyk (1849–1920), Henryk Nusbaum (1849–1937) czy Edmund Bier-
nacki (1866–1911), z drugiej zaś otwierały etap nowoczesnej myśli fi lozo-
fi czno-medycznej, której ton nadawali z kolei tacy fi lozofujący medycy 
jak Stanisław Trzebiński (1861–1930), Władysław Szumowski (1875–1954), 
Ludwik Zembrzuski (1871–1962), Adam Wrzosek (1875–1965), Kazimierz 
Filip Wize (1873–1953), Tadeusz Bilikiewicz (1901–1980) czy Ludwik Fleck 
(1896–1961). Niestety ten dynamiczny rozwój fi lozofi i medycyny został 
przerwany przez wybuch II wojny światowej, a następnie narzucenie przez 
komunistów doktryny marksistowskiej, eliminującej właściwie funkcjo-
nowanie niezależnej myśli fi lozofi czno-medycznej w Polsce. W istocie do-
piero po 1989 roku pojawiła się szersza możliwość uprawiania fi lozofi i 
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medycyny i etyki lekarskiej w naszym kraju, ale już w innym kontekście 
społeczno-etycznym oraz biotechnologicznym.

To bowiem, co wpłynęło i wpływa na rozwój myśli fi lozofi czno-etycz-
no-medycznej w Polsce i na świecie w drugiej połowie XX wieku, to zaanga-
żowanie się świata lekarskiego w sferę biopolityki. Udział medyków w wie-
lu krajach w projektach eugenicznych, które doprowadziły do przymusowej 
sterylizacji osób uznanych za „małowartościowe”, a także wykorzystanie 
więźniów w pseudomedycznych eksperymentach zachwiały dotychczaso-
wą aksjologią, opartą na hipokratejskich wartościach. Skutkowało to na 
gruncie opieki medycznej stosowaniem procedur, które były dalekie od 
poszanowania godności i autonomii pacjentów. Ten opresyjny i haniebny 
okres w dziejach nowożytnej medycyny zamyka dopiero Kodeks norymber-
ski, sformułowany w 1947 roku na kanwie procesu 23 lekarzy i pracow-
ników nazistowskiej służby zdrowia. Zawarte w tym zbiorze zasady pro-
wadzenia eksperymentów medycznych na ludziach, eksponujące dobro-
wolną zgodę uczestnika na udział, korzyści dla społeczeństwa, unikanie 
cierpienia, bezpieczeństwo czy kompetencje prowadzącego badania, stały 
się fundamentem współczesnej etyki lekarskiej, rozwiniętej w 1964 roku 
w Deklaracji helsińskiej Światowego Stowarzyszenia Lekarzy.

Równolegle z modyfi kacją sfery aksjologicznej następuje w medycy-
nie po II wojnie światowej niespotykany do tej pory rozwój biotechno-
logiczny. Spektakularne odkrycia czy nowatorskie działania, takie jak 
złamanie kodu DNA (1953), transplantacje nerek (1954) i serca (1967) czy 
narodziny pierwszego dziecka z zastosowaniem metody in vitro (1978), 
postawiły przed światem lekarskim wyzwania i dylematy, na które trady-
cyjna etyka czy fi lozofi a medycyny nie dawały początkowo zadowalającej 
odpowiedzi. W tej sytuacji rodzi się w 1971 roku nowa dziedzina – bio-
etyka, której twórcy: Van Rensselaer Potter (1911–2001), André Hellegers 
(1926–1979), Daniel Callahan (1930–2019) i Willard Gaylin (1925–2022) 
starają się analizować postęp medycyny i biologii pod kątem etycznym, 
prawnym i społecznym. W konsekwencji tradycyjne pola badawcze ta-
kich dyscyplin jak etyka lekarska czy fi lozofi a medycyny zostały w czę-
ści zaanektowane przez bioetykę, która stara się nie tylko wchłonąć, ale 
również – moim zdaniem – zepchnąć na margines reprezentantów refl ek-
sji etyczno-medycznej. Innym skutkiem tej sytuacji jest zamęt pojęciowy 
i organizacyjny. W przestrzeni publicznej niekiedy używa się zamiennie 
terminów „etyka lekarska”, „bioetyka” czy „fi lozofi a medycyny”. Podobnie 
dzieje się w nomenklaturze jednostek akademickich, w której łączy się fi -
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lozofi ę medycyny z bioetyką. Wprawdzie na niwie badawczej fi lozofowie 
medycyny i etycy dają odpór tym „imperialistycznym” zapędom bioetyki, 
o czym świadczy szybki przyrost refl eksji fi lozofi czno-etycznych na temat 
postępu biomedycyny, obserwujemy jednak dzisiaj pewien zamęt czy cha-
os pojęciowy, który wymaga uporządkowania. 

W kontekście zarysowanej wyżej sytuacji nadarzyła się okazja, pod-
czas obrad sekcji bioetyki, etyki lekarskiej i fi lozofi i medycyny w ramach 
Ogólnopolskiego Kongresu Historii Medycyny we Wrocławiu (2024), by 
przedyskutować kwestie relacji między tymi dyscyplinami. W konse-
kwencji uczestnicy doszli do przekonania, iż warto wyniki obrad opubli-
kować w osobnej monografi i, zawierającej refl eksje na temat współcze-
snego statusu i sytuacji tych dziedzin wiedzy w Polsce. W związku z tym 
z szacunkiem i wdzięcznością chcę podziękować w tym miejscu Komite-
towi Naukowemu i Komitetowi Organizacyjnemu Kongresu, a zwłaszcza 
Panu Profesorowi dr. hab. Edwardowi Białkowi, za stworzenie warunków 
umożliwiających wyłonienie się tej idei. Planowana publikacja nie jest 
jednak zbiorem treści wystąpień konferencyjnych. Jest to zespół tekstów, 
które uległy bardzo znacznemu zmodyfi kowaniu i wzbogaceniu, niekie-
dy, jak w przypadku AI lub biotechnologii medycznej, koniecznemu choć-
by ze względu na niezwykle szybki rozwój wiedzy. Dlatego też zdaniem 
autorów i redaktorów tej monografi i pojęcia fi lozofi i medycyny, etyki le-
karskiej i medycznej oraz bioetyki winny zostać poddane swego rodzaju 
alfabetyzacji. Rozumiemy przez nią analizę sposobów defi niowania tych 
dziedzin zarówno w przeszłości, jak i współcześnie, a także refl eksję nad 
społeczną użytecznością tych dziedzin wiedzy i operatywnością w nauce 
związanych z nimi defi nicji. Dla zróżnicowania perspektywy poprosi-
liśmy także dwóch znawców tej tematyki z Republiki Czeskiej o krótkie 
teksty defi niujące fi lozofi ę medycyny i bioetykę, przedstawiliśmy również 
przykłady inspirowanych tymi dziedzinami wiedzy alegorii z cyklu dzieł 
z zakresu sztuk wizualnych. 

Publikacja stawia sobie cele naukowe i dydaktyczne. Pierwsze związa-
ne są z udziałem w dyskusji dotyczącej defi niowania pojęć bioetyki, etyki 
lekarskiej i medycznej oraz fi lozofi i medycyny, a także współczesnego zna-
czenia naukowego, kulturotwórczego i społecznego wyżej wymienionych 
dziedzin. Takie ujęcie pozwoli na wykorzystanie publikacji w dydaktyce 
takich przedmiotów jak bioetyka, etyka lekarska i medyczna, fi lozofi a 
medycyny oraz historia nauk medycznych. Zatem monografi a, jak sądzę, 
znajdzie miejsce w nauczaniu na takich kierunkach studiów jak kierunek 
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lekarski, lekarsko-dentystyczny, biotechnologia, pielęgniarstwo, zdrowie 
publiczne, a także na innych kierunkach będących przedmiotem naucza-
nia na wyższych uczelniach medycznych oraz na uniwersytetach ogól-
nych, jak np. fi lozofi a. 

Struktura publikacji opiera się na ujęciu problemowym. W pierwszej 
części monografi i zamieszczono teksty zawierające propozycje defi nicji 
wyżej wymienionych dziedzin wiedzy oraz rozważania o istniejących 
w literaturze przedmiotu ujęciach defi nicyjnych. W ten sposób autorzy 
uzasadniają podjęcie tematyki wskazanej w tytule zbioru. Zaprezentowa-
ne w poszczególnych tekstach refl eksje zostają odniesione zarówno do hi-
storii, jak i do wybranych kontekstów współczesnych. Zróżnicowanie te-
matyczne i metodologiczne wynika w tym przypadku z profi lu naukowego 
i zawodowego poszczególnych autorów, wśród których są lekarze, fi lozo-
fowie medycyny i historycy fi lozofi i. Druga część monografi i poświęcona 
jest tym zjawiskom współczesnym, które zdaniem autorów są szczególnie 
godne uwagi: badaniom w zakresie fi lozofi i psychiatrii z punktu widzenia 
fenomenologii kwantytatywnej i roli sztucznej inteligencji w psychotera-
pii, zaś część trzecia – rozwojowi współczesnej biotechnologii medycznej, 
tak jak ją widzi badacz, lekarz-biotechnolog, który w rozmowach z jednym 
ze współredaktorów dzieli się swymi uwagami na ten temat. 

Na uwagę zasługuje fakt, że autorzy reprezentują wszystkie pokolenia 
badaczy problematyki będącej przedmiotem monografi i oraz że są wśród 
nich zarówno teoretycy, jak i praktycy – lekarze i terapeuci, którzy refl ek-
sję fi lozofi czno-medyczną, bioetyczną i etyczną budują w oparciu o swoje 
doświadczenia w pracy zawodowej. Stąd także szeroka paleta narzędzi 
metodologicznych, a wśród nich takich np. jak metody ilościowe (fenome-
nologia kwantytatywna) czy elementy metody autoetnografi cznej.

Wydając niniejszą monografi ę, żywimy przekonanie, że przysłuży się 
ona do wznowienia dyskusji nad miejscem i rolą fi lozofi i medycyny i etyki 
lekarskiej w badaniach nad rozwojem współczesnej medycyny i biotech-
nologii medycznej. Wysłuchując wystąpień, szczególnie młodych badaczy, 
podczas Kongresu we Wrocławiu, można było dojść do przekonania, że 
fi lozofi a medycyny w Polsce ma przyszłość, że Władysław Szumowski, 
Adam Wrzosek, Tadeusz Bilikiewicz oraz Ludwik Fleck będą mieli god-
nych następców.


